""A szemiink eldtt vannak a jo oktatasi modszerek"

A ,szemiink el6tt” jO mintdi vannak a pedagogusképzésnek, az oktatdsszervezésnek, a
felelosségvallalasnak, a mindségbiztositasnak vagy akar a felel6sségre vonasnak — jelentette
ki a maszol.ro-nak adott interjuban Péntek Janos. A kolozsvari professzort az oktatas
mindségét birdlo nyilt levelérdl kérdeztiik.

A Kronikaban jelent meg pénteken a nyilt levele. Mi késztette a lekozlésére? Csak a
Kronikanak kiildte el vagy tobb lapnak is?

A két altalanosabb okot megjeloltem a nyilt levél els6 bekezdésében: nem elég, mint
korabban magam is tettem, meggy06zniink a sziiloket az anyanyelvii oktatas fontossagarol és
elényeirdl, a szinvonalat is biztositani kell, egyébként sziil6 és gyermek egyarant csalédhat. A
masik ok, mint irtam, hogy a tehetségtdmogatd programunknak is gondja van ezzel: a mi
tdmogatasunknak is alapvetd feltétele az anyanyelven val6 tanulds, kdzben 11 év tobb szdz
tanulora és szaznal joval tobb iskolara kiterjedd tapasztalata szintén az oktatas aggaszto6an
csOkkend szinvonalat jelzi. Ehhez jarultak most az Gjabb iskola-0sszevonasi tervekrdl folyo
vitak, a Transindexen megjelent riport a gyimesi tanulok ingazasardl, a legiijabb PISA-
jelentés, a Kovaszna megyei decemberi probavizsgak lesujtdé eredményei, az iskolai
hasznalatra szant torténelmi atlasz koriili botrany, egy decemberi kolozsvari konferencia a
lakotelepi szorvanyokrol, és még lehetne sorolni a tavolabbi és a kozvetlenebb inditékokat.
Kozben két idézet jart a fejemben, az egyik Illyés Gyula Bartok-versébol: ,,mert noveli, ki
elfodi a bajt”, a masik az amerikai tudos, Carl Sagan egyik konyvének fejezetcime: ,,Aki
szereti a hazajat, az kérdez.”

Ugy éreztem, kotelességem megszolalni, kérdezni. Igen: az iskolaban és a nyilvanossagban is
természetesnek kellene lennie a kérdezésnek, annak, hogy a tanulo is batran kérdezzen, ne
csak a tanar; a nyilvadnossagban is, az dhitott, de (még?) sehol nem tapasztalhato civil vilagban
is batoritani kellene a kérdezést, a véleménymondast. Egyeldre most inkdbb ennek az
ellenkez6jét érezziik, ezért valhatott most feltindvé az én véleményem, rakérdezésem. Es
ezzel most ugy vagyok, hogy annak oriilnék leginkabb, ha valaki tényszeriien megcafolhatna
allitdsaimat.

Egyébként csak a Kronikdnak kiildtem el a levelet. Azdta tudtommal vagy tudtom nélkiil
tobben atvették. Es ez jol van igy: ha koziigyrdl van szd, tudjanak rola minél tobben.

A nyilt levélben rengeteg biralatot fogalmaz meg, sokan, akik olvastak, azt kifogasoljak, hogy
nem javasol modszereket a rossz minoség javitasara. Ezt hogyan kommentalja?

Szomort ir6niaval azt mondhatom, konnyt helyzetben vagyunk: ,,a modszerek” itt vannak a
szemiink el6tt. Ha ugyanis sereghajtok vagyunk Eurdpaban, akkor csak jo és még jobb
gyakorlatot, kovethetdé mintakat taldlunk koriilottiink, s6t sajat korabbi gyakorlataink is
jobbak voltak, mint a mostaniak. J6 mintdi vannak a pedagogusképzésnek, az
oktatasszervezésnek, a feleldsségvallalasnak, a mindségbiztositasnak vagy akar a felelosségre
vonasnak. Példadul néhany honapja egy németorszagi iskola sziiléi kozdssége beperelte az
iskolat, mert gyengék voltak az érettségi eredményeik. Nalunk ilyesmit még a sajtoban sem
lehet szova tenni, nemhogy a birésagon.



De a j6 gyakorlatokhoz teljesen mas szellemre van sziikkség: a bizalomra, nem a
bizalmatlansagra, annak el- és felismerésére, hogy az is a kozjot akarja, akinek mas a
véleménye, arra, hogy véleménye miatt senkinek ne kelljen félnie felettese bosszujatol. A
hataskorok ¢és szakmai illetékességek vilagos elhataroldsara, tiszteletben tartasara, de a
folyamatos egyiittmiikodésre is sziikség van. Az oktatasi hatdésag és az oktataspolitika
szakmailag is sajat magat tekinti a legilletékesebbnek, gyakorlatilag senkiben nem bizik meg,
aki a koron kiviil van, gyakran sajat sziikebb érdekeit koveti. Egyszer az egyik illetékesre
rakérdeztem, €s kideriilt, gyakorlatilag nincs folyamatos egyiittmiikodés és bizalom a politika,
a hatosag és a szakmabeliek kozott.

Sok sziil6 viszont megkonnyebbiilve olvasta a levelet, mintha végre szoszolojara talalt volna
abban, amit eddig nem mert nyilvanosan kimondani. Mit gondol arrél, hogy a levelén
felbatorodva sokan elsésorban az oktatokat és (politikai) felelosségvallalokat hibaztatjak a
gvenge iskolai eredmények miatt?

Az oktatast tobbféle szerepben és 1atdszogbol volt és van alkalmam megtapasztalnom. Sajat
¢letemben sorsdontd volt az iskola, sziiloként hasonldét mondhatok gyermekeim életpalyajarol.
Ot évtizede vagyok tanér, és akiket tanithattam, azoknak nagy része is tanar, pedagogus,
sokkal koziilik most is tartom a kapcsolatot. Kutatoként az utdbbi masfél évtizedben szinte
folyamatosan foglalkoztatott az oktatds nyelvisége, nyelvi helyzete. Az anyanyelvi
mozgalomban (www.aesz.ro) rendszeresen talalkozom erdélyi iskoldink tanuldival, tanaraival
(mint legutobb is, jan. 31-én Sepsiszentgyorgyon a kozépiskolasok helyesirasi versenyén). Es
a szinte napi torddés a tehetségtamogatd programmal...

Azt hiszem, elég vilagos, hogy én a magam moédjan, a legutobbi nyilt levélben is, az iskola, az
oktatas, végsO soron a kozdsség érdekeit tartom szem eldtt. A sziilokét és a tanulokét, €s
azokét a kitlind pedagogusokét is, akik maguk is azért szenvednek, mert nem segitik, hanem
akadalyozzak o6ket. Ez a fajta nivellalas, amely feltételekben, elismerésben, fizetésben egy
szintre helyezi az igazi pedagogusokat, és azokat, akik sziikségbdl vagy jobb hijan keriiltek
erre a palyara, ez a nivellalas az igazi pedagdgusokat demoralizalja. Fiiggd viszonyukban
nehéz megszolalniuk, ez teljesen érthetd. Az oktatds, a sziilok és a tanulok, az igazi
pedagodgusok érdekében kell megszolalni, mert 6k szinte egyaltalan nem jutnak sz6hoz. Meg
kell nézni a sajtot: érettségi utan vagy akar most is a vezetdk nyilatkoznak, magyarazkodnak,
¢és tobbnyire a sziilékre és a tanuldkra, altalanosabban a rendszerre, a kiilsé koriilményekre
haritjak a felel6sséget. Nekem (és talan nemcsak nekem) az a véleményem, hogy mindennek
az okat és a javitas lehetdségét mindenekeldtt sajat magunkban kell keresniink.

Egy életen at azt a nevelési iranyzatot képviselte, hogy a meglévo tehetséget, kincset kell
erdsiteni a gyermekben, nem pedig dlértékekbdl épitkezni, a helytelen megolddsokat pedig el
kell vetni menet kozben. A levél mintha mégis a szabvanyos értékrendszereknek, mércéknek
akarna megfeleltetni az erdélyi tanulok ismeretszintjét. Ezt hogyan latja?

Nem egészen vilagos szamomra a kérdés. Az iskoldzottsag, a miiveltség mindenki szamara
fontos. Azt vallom, és ezért van a rogeszmés tehetségtamogatd programunk, hogy mindenféle
kornyezetben vannak kiilonds képességii, tehetségii gyermekek. Es 6k nem tehetnek arrol,
hogy tavolabb sziilettek az elit iskolatol, hogy lakotelepen vagy tavoli szérvanyban,
kistelepiilésen élnek. Néhany éve megkeresett egy sziild az egyik nagyon kicsi székely
telepiilésrdl, ahol mar akkor dsszevont also tagozat miikodott. Azt kérdezte télem, mit tegyen
a gyermeke érdekében, amikor az iskolajukban abban az évben haromszor cserélték a
képesités nélkiili tanitot. Vagy milyen esélyei vannak egyik Osztondijasunknak, annak a
magyar iskolaba jaro, kitlinden tanuld cigdny lednykéanak, aki tizedmagdval €l lakéasuk
egyetlen szobajaban?



Szabvanyos értékrendszer? Szabvanyos mérce? Nem. A ko6zOs alaprél mindenkit a csucsra
kellene eljuttatni, arra a csucsra, amit képességei szerint elérhet. Az én szememben
ugyanolyan csucs a j6 szakember, iparos, az 0rvos, az 6vond €s az egyetemi oktato.

Mi valtozott meg, vagy csoportosult at a 21. szazadi erdélyi kézoktatasban? Ez a modosult
oktatasi igény vajon nem a teljes romaniai oktatast — az elavult pedagogiai modszereket —
volna hivatott megvaltoztatni?

Az oktatasi igény valoban valtozott, de abban nem, hogy tovabbra is — mint mondtam —
szinvonalasnak, versenyképesnek kell lennie. A legljabb, a mobilitdssal és a globalis
kornyezettel Osszefiiggd, fokozott igény éppen a versenyképesség: nem egy sziik korben,
hanem ismeretlen, tavoli kdrnyezetben is vallalni kell a megmérettetést. Ez egészen méas, mint
a hagyomanyos erdélyi vilag, mas felkésziiltséget és szellemet kivan. Tartalmilag is teljes a
valtozas: az érettségizd alapkészségeihez ma mar hozzatartozik a szamitogép, az autovezetés,
a nyelvtudas. A moddszerek is hatékonyabba valtak. De attol tartok, a mi oktatdsunkat mar
elavult pedagdgiai moddszerekkel sem lehet megvadolni, gyakran inkdbb a teljes
modszertelenséggel. Ingadozunk a régi és az 1j tartalmak, a régi és az 1j modszerek, a régi és
az 0j szellemiség kozott. Hatarozottabban kellene 1épniink a nyitottabb vilag felé.

On szerint milyen médszereket volna sziikséges alkalmazni az erdélyi magyar nevelésben,
oktatasban, honnan lehet inspirdalodni egydltalan: kiilfoldrdl, akar elédeinktol? (Nemrég
olvastam el Hegediis Andras Magyar irok pedagogia nézetei c. konyvét, és sok esetben csak
rabolintani tudtam arra, amit Babits, Németh LadszIo, Juhasz Gyula stb. mondott)

Mondtam mar az el6bbiekben, hogy nem kell semmi feltaldlnunk, a mult, a kozelebbi és
tavolabbi vilag tele van jo mintakkal, jo gyakorlatokkal. Sajat ,klasszikusainkbol”, Németh
Laszlobol, Karacsony Sandorbol, az ¢ mindségeszményiikbdl és feleldsségtudatukbol is
mindig lehet inspiralodni. A jo tanitd, tanar mindig tudta, most is tudja, kik lehetnek az 6
tanitomesterei.

Hogyan latja, mekkora szerepe van a sziilonek ebben a sokak szerint aggasztova valo
intellektualis valsagban?

Kozhely a sziil6i szeretet, a sziiloi feleldsség, az, hogy a legtobb sziild jot, tobbek kozott jo
iskolat szeretne gyermekének. Ezért dldozatot is képes hozni. Ezen kiviil a legtobb, amit tehet,
hogy munkara, felel6sségre szoktatja a gyermekét. A tanulas is munka. A Nyilas Misi
palyazatokbol inkébb azt latjuk, hogy ettdl a sziilok néha tulsagosan is 6vjak gyermekiiket,
kiilonosen a lanyokat, kamaszkorukban, fiatal feln6tt korukban is gyermekes (hogy ne
mondjam: infantilis) az érdeklédésiik, a napi foglalatossaguk. Es minden gyermek szaméra
fontosak a mintdk, a kovethetd, vonzé mintak. Elsésorban az a minta, amelyet a sziilok
nyUjtanak. Ennél tobbet nem lehet elvarni a sziil6tdl: a tantdrgyakat nem nekik kell
megtanitaniuk, nem is magéantanarnak, hanem az iskolanak.

Megfogalmazta azt a véleményt, hogy Eurdpa cselédpiacat gazdagitiuk. Mire alapozza ezt a
kijelentését?

Lehet, valaki ezt Ggy olvassa, hogy erre csak azért hivatkoztam, mert valami csattandval
akartam zarni levelemet. Errdl szé sincs. Az viszont — gondolom — mindenki szamara
egyértelmili, hogy iskoldzottsadg, szaktudds nélkiil sem itthon, sem Magyarorszagon, még
kevésbé tavolabbi orszagokban masra nincs esélye egy fiatalnak, mint a szakképzetlen munka.
De ezt én még konkrétabban értettem: mar most is szocioldgiai felmérést lehetne végezni
ezzel a témaval, hogy Erdély mint cselédpiac. Tévedés ne essék: semmilyen munkat nem



nézek le, inkdbb a munkatlansagot, a cél nélkiili téblabolast. De az sem megnyugtatd, hogy
visszatérhet a régi sorsunk a bukaresti (vagy budapesti) magyar cselédlanyokkal
(bébiszitterekkel?), a kényszerbol mindenféle munkat elvallalo férfiakkal. Mar most is sokan
vannak ebben a helyzetben. Igaz, ennek nem csupan oktatasunk az oka, de nem is lehetiink
elégedettek onmagunkkal.

Szamos fiatal kiilfoldot valasztia tanulmanyai folytatasara, sokan haza sem térnek. Egy
eselyegyenloséget szavatolo oktatasi rendszer On szerint hazacsalogatna ezeket a fiatalokat
IS, vagy egyébre is sziikség lenne ehhez?

Egy szinvonalas, esélyegyenldséget és versenyképességet szavatold rendszer joval tobb fiatal
szémara biztositana itthon lehetdségeket. Akik kényszerbdl, idélegesen mentek vagy mennek
el, barmikor szivesen dolgoznanak itthon. A csticson is versenyképes, Erdélybdl
elszarmazottak ,.hazacsalogatasahoz” viszont nagyot kellene valtoznia az egész orszagnak és
a mi magyar vilagunknak is. Szellemben is, nemcsak gazdasagilag. Mindezt tulsagosan
gorcsdsen nézziik, és ez is riasztd, nem értjiik a fiatalokat, inkdbb itélkeziink folottiik.

A Nyilas Misi tehetségtamogatds egyike azoknak a programoknak, amelyeket On felkarolt,
éppen egy masféle nevelés népszeriisitéséért, felismerve, hogy sok esetben az anyagi
hianyossagok allnak a gyermekek fejlodésének utjiaban. A névado szereplo torténete
mennyiben cseng vissza az On nevelési moédszereiben?

A Nyilas Misit nem felkaroltam, hanem — ezt szerényteleniil kell mondanom — magam
kezdeményeztem, két-harom itthoni és magyarorszagi munkatarssal inditottam el
(www.nyilasmisi.ro). Az onzetlen mikodtetok kore most is nagyon szilk, a tadmogatoké
viszont kiterjedt az egész vilagra. Szamomra ez éppen a bizalom erejét bizonyitja. A program
névadoja E. Kiss Katalin budapesti nyelvészprofesszor volt, kulcsszerepldje az inditasnak és a
tovabbi miukddtetésnek. Igen, Nyilas Misikre gondoltunk, a mi vilagunk tehetséges, jo
szandéku, de kiilsé koriilményeik miatt esélytelen gyermekeire. Talan tettiink valamit értiik.
Nekem egyébként nincsenek sajat nevelési modszereim, de a fentiekbdl talan kiolvashato, mit
latok én célravezetdnek a nevelésben és az oktatasban.

Gondolja, hogy még van esélye az erdélyi Nyilas Misiknek itthon boldognak lenni, joként és
igazkent élni?

Ha nem ezt gondolndm, és nem hinnék benne, akkor nem csindlndm, és nem fertdztem volna
meg masokat is ezzel a hittel. Lehet, hogy ez falra hanyt borso, naivitas, mint a levél is,
amelyet megirtam.



